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整卷分析
專業科目(一)
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施測結果分析
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施測結果分析
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施測結果分析

百分比
專業科目一
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專業科目(一)
評量架構
色彩原理

造形原理

設計概論
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評量架構-專業科目(一)（色彩原理 ）

測驗內容 題數 小計(配分)* 備註

A 一、色彩基本概念 5 10 跨單元試題 5 題

B 二、色彩呈現 5 4 跨單元試題 4 題
跨子科試題 1 題

C 三、色彩表示 5 10 單一單元題 4 題
跨單元試題 1 題

D 四、色彩感知 5 2 單一單元題 1 題
跨單元試題 4 題

E 五、色彩認知 2 4 單一單元題 1 題
跨單元試題 1 題

F 六、色彩的應用 5 4 跨單元試題 3 題
跨子科試題 2 題

合計配分 34  (扣除跨單元、子科試題)

單一單元題 6 題
跨單元試題 8 題
跨子科試題 3 題

* 跨單元、子科試題，計算配分時僅計1次 。
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評量架構-專業科目(一)（造形原理 ）

測驗內容 題數 小計(配分)* 備註

A 一、造形基本概念 3 6 單一單元題 2 題
跨單元試題 1 題

B 二、造形與文化 9 14
單一單元題 2 題
跨單元試題 1 題
跨子科試題 6 題

C 三、造形的要素 5 6 單一單元題 3 題
跨單元試題 2 題

D 四、立體構成 5 8
單一單元題 3 題
跨單元試題 1 題
跨子科試題 1 題

合計配分 34 (扣除跨單元、子科試題)
單一單元題 6 題
跨單元試題 8 題
跨子科試題 3 題

* 跨單元、子科試題，計算配分時僅計1次 。
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評量架構-專業科目(一)（設計概論）

* 跨單元、子科試題，計算配分時僅計1次 。

測驗內容 題數 小計(配分)* 備註

A 一、發現設計 3 6 單一單元題 2 題
跨單元試題 1 題

B 二、設計原理 5 8 單一單元題 3 題
跨子科試題 2 題

C 三、設計及環境 5 10 單一單元題 4 題
跨單元試題 1 題

D 四、設計的演變與發展 8 - 跨單元試題 1 題
跨子科試題 7 題

E 五、設計的知識體系與產業 5 8 單一單元題 4 題
跨單元試題 1 題

合計配分 32 (扣除跨單元、子科試題)

單一單元題 3 題
跨單元試題 1 題
跨子科試題 1 題
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評量架構-專業科目(一)（整合型試題）

測驗內容 題數 (題號) 小計(配分)*

色
彩
原
理

一、色彩基本概念
二、色彩呈現 1 (2) 2
三、色彩表示
四、色彩感知
五、色彩認知
六、色彩的應用 2 (16, 50) 4

造
形
原
理

一、造形基本概念
二、造形與文化 6 (2, 30, 47, 48, 49, 50) 8
三、造形的要素 1 (44) 2

四、立體構成 1 (24) 2

設
計
概
論

一、發現設計
二、設計原理 2 (16, 44)
三、設計及環境
四、設計的演變與發展 7 (2, 24, 30, 47, 48, 49)
五、設計的知識體系與產業

* 跨單元、子科試題，計算配分時僅計1次 。



難度及
鑑別度分析
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• 試題分析指標的涵義

• 難度與鑑別度交叉表
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試題分析指標的涵義

高分組：整體考生答對率前25%，低分組：整體考生答對率後25%

CTT古典測驗理論難易度定義：整體答對率

難易度 難易度等級

P ＜0.4 困難

0.4  ≦ P ＜0.7 中等

0.7  ≦ P 容易

0.4 0.7

容易中等困難

難易度分布

困難

18%

中等

54%

容易

28%
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試題分析指標的涵義
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試題分析指標的涵義

鑑別指數 試題評鑑

D＜0.2 不佳

0.2 ≦ D＜0.3 可

0.3 ≦ D＜0.4 佳

0.4 ≦ D 優

0.20 0.400.30

可 佳 優不佳

CTT古典測驗理論鑑別度計算方式：高分組 (前25%) 答對率減去低分組 (後25%) 答對率

鑑別度分布

不佳
14%

可
10%

佳

14%

優

62%
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試題分析指標的涵義
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難度與鑑別度交叉表

難易度

鑑別度
困難

值 ＜40
中等

40  ≦ 值 ＜70
容易

70  ≦ 值

不佳
20 > 值

20, 29, 35 32, 39 9, 31

可
20 ≦ 值 ＜30

30 18, 28 25, 49

佳
30  ≦ 值 ＜40

5 3, 16 1, 27, 34, 38

優
40  ≦ 值

4, 10, 22, 44

6, 7, 8, 11, 12, 13, 14, 
15, 17, 21, 23, 24, 26, 
36, 40, 41, 42, 43, 47, 

48, 50

2, 19, 33, 37, 45, 46



題例說明04
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專業科目(一)

選項
選答比例(%)

A B C* D 其他 CTT 難度
(a)

CTT 鑑別度
(b-c)

a 全體考生 12.36 5.01 39.57 42.99 0.07

0.3957 0.4689b 高分組 6.22 0.35 68.15 25.29 0.00

c 低分組 17.80 12.33 21.26 48.33 0.29

鑑別度優 難度困難
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專業科目(一) 鑑別度優 難度困難

選項
選答比例(%)

A* B C D 其他 CTT 難度
(a)

CTT 鑑別度
(b-c)

a 全體考生 36.38 30.03 21.23 12.27 0.09

0.3638 0.6169b 高分組 76.21 9.27 13.02 1.44 0.06

c 低分組 14.52 36.81 27.19 21.26 0.23

疑

22

專業科目(一)

選項
選答比例(%)

A* B C D 其他 CTT 難度
(a)

CTT 鑑別度
(b-c)

a 全體考生 48.55 21.04 12.52 17.83 0.06

0.4855 0.5846b 高分組 80.41 5.53 8.29 5.76 0.00

c 低分組 21.95 29.95 19.59 28.28 0.23

鑑別度優 難度中等
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專業科目(一)

選項
選答比例(%)

A B C* D 其他 CTT 難度
(a)

CTT 鑑別度
(b-c)

a 全體考生 10.41 18.95 58.23 12.24 0.16

0.5823 0.7074b 高分組 0.69 2.36 96.37 0.58 0.00

c 低分組 18.55 31.51 25.63 23.96 0.35

鑑別度優 難度中等
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專業科目(一)

選項
選答比例(%)

A* B C D 其他 CTT 難度
(a)

CTT 鑑別度
(b-c)

a 全體考生 71.04 11.00 7.26 8.01 2.69

0.7104 0.2823b 高分組 83.01 4.49 1.73 9.56 1.21

c 低分組 54.78 20.33 14.34 6.45 4.09

疑 鑑別度可 難度容易
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專業科目(一)

選項
選答比例(%)

A B* C D 其他 CTT 難度
(a)

CTT 鑑別度
(b-c)

a 全體考生 4.88 46.54 23.64 24.90 0.04

0.4654 0.4890b 高分組 1.73 72.52 19.82 5.93 0.00

c 低分組 9.68 23.62 28.23 38.31 0.17

鑑別度優 難度中等疑
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專業科目(一)

選項
選答比例(%)

A B* C D 其他 CTT 難度
(a)

CTT 鑑別度
(b-c)

a 全體考生 13.09 77.47 1.92 7.45 0.07

0.7747 0.4735b 高分組 2.19 96.66 0.06 1.09 0.00

c 低分組 26.61 49.31 6.80 17.11 0.17

鑑別度優 難度容易
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專業科目(一)

選項
選答比例(%)

A B C D* 其他 CTT 難度
(a)

CTT 鑑別度
(b-c)

a 全體考生 49.92 4.44 4.87 40.72 0.06

0.4072 0.1163b 高分組 44.87 3.86 1.38 49.88 0.00

c 低分組 48.10 5.53 8.01 38.25 0.12

疑 鑑別度不佳 難度中等

試題評論05
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專業科目(一)
試題特色

本年度試卷設計整體難易適中，兼顧學生基礎理解與應用分析能力之評量需求；部分題

目採跨科整合方式，引導學生進行綜合性思考。試題設計多數取材自學生日常生活經驗，

轉化為具體且擬真的情境，自然地融入測驗內容之中；試題同時結合時事與設計發展趨

勢，以檢核學生的設計專業素養。藉此促進學生關注當代設計發展脈絡，理解設計乃源

於生活，亦回應生活需求，進而能將所學專業知識與理論基礎靈活運用於設計實務之中。
以日常生活經驗入題，加入相關設計專業理論知識與應用之測驗內容，如第 6、8、9、11、20、

31 題，以檢驗考生對所學知識和所學專業的理解與實務應用。

第 2、22、24、25、30、42 題以臺灣設計活動與文化發展入題，測驗考生對臺灣設計、藝文發展

與時事趨勢的關注，檢驗對自身設計造形構成美感素養的養成。

題組題第 45-46、49-50 題：將設計實務與設計理論應用、就業與升學以及AI 應用科技等以跨考

科應用入題，檢驗考生對設計實務和發展趨勢的理解與綜合應用知能。

30

專業科目(一)
試題評論

No. 建議事項 改善作法
子科：色彩原理
1. 整體評論

115 年色彩原理考題共 17 題，其中第四章「色彩感知」占比明顯提升，成
為關鍵得分戰場。題目強調理解與應用，具備鑑別度，考生若僅憑記憶難以
取勝，唯有透過深度思考與靈活運用，才能脫穎而出。本次試題緊扣時代脈
動，將「無障礙通路色彩應用」與「生成式 AI 圖像提示詞設計」納入考題，
展現色彩學在日常生活與新興科技中的實際價值。整體而言，試題不僅檢驗
基礎，更重視跨域應用能力；對於用功扎實、能舉一反三的學生而言，無疑
是大展身手、拉開差距的絕佳機會。

相關建議提
供命題團隊
與專家學者
參酌。

2. 難易度：難易適中，鑑別度佳。

3. 優點：考題皆在課綱範疇內，學生需要多加思考與靈活運用方能順利作答。

4. 缺點：若無結合生活應用轉化能力，將難以作答。

5. 試題特色：第3、11題(跨章節)；第9題(跨科)；第50題(生成式 AI+設計史)。

全國高級中等學校教育產業工會 (全中教)
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專業科目(一)
試題評論

No. 建議事項 改善作法
子科：造形原理
1. 整體評論

本次試卷難易度中等偏易，敘述直觀明瞭。多數題目輔以圖片協助解題，且
部分試題描述中隱含答題線索。題型分佈上，近半數仍停留在「背多分」的
記憶層次，考生若掌握基本學理即可輕鬆得分。亮點在於結合多元時事：一
是藉由運動名將霍諾德（Alex Honnold）的攀登壯舉，重新探討台北 101 的
造型美學與建築價值；二是納入 AI 科技議題，將素養導向與設計史結合，
全面考驗學生對歷史脈絡的應用與轉化能力。

相關建議提
供命題團隊
與專家學者
參酌。

2. 難易度：難度中偏易，影響鑑別度。

3. 優點：考題皆在課綱範疇內，部分試題說明透露答題線索，易於學生作答。

4. 缺點：將近一半題目停留在記憶層次，較難突顯學生高層次學習表現。

5. 試題特色：第49題結合 AI 應用工具，聚焦於『造形特徵』的深度分析，而
非僅止於實體文物年代的機械式記憶。

全國高級中等學校教育產業工會 (全中教)
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專業科目(一)
試題評論

No. 建議事項 改善作法

子科：設計概論
1. 整體評論

難易度中等偏易，每章節皆有題目出現，出題章節集中在第三、四章，符合
課綱內容及素養導向，整體而言，本次試題具鑑別度且貼近實務，有助於引
導學生將設計知識融合實際生活觀察，並培養面對未來設計發展的關鍵能力。

相關建議提
供命題團隊
與專家學者
參酌。

2. 難易度：中偏易，具鑑別度。

3. 優點：多能由課綱內容延伸，需結合實務經驗，且較少直覺性作答的題目，
具有鑑別度。

4. 缺點：多數題目即使未閱讀前後文仍可作答，第 47–50 題皆為設計史範疇，
建議可整合為一完整題組。

5. 試題特色：第38題，需於實際生活中觀察、理解各類標誌象徵及代表意義；
第50題，結合設計史特色、色彩原理。

全國高級中等學校教育產業工會 (全中教)



整卷分析
專業科目(二)
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施測結果分析
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施測結果分析
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38

5.19%

1.91%
1.38% 2.45%

3.19%

11.91%

8.38% 9.31%
10.43%

21.74%

9.24%

7.28%

4.69%

2.90%

5.24%

1.35% 1.47%
2.39%

3.88%

12.22%

8.58%
9.07%

10.13%

22.23%

8.76%

7.14%

4.63%

2.92%

0.00%

5.00%

10.00%

15.00%

20.00%

25.00%

缺考 0 0.01-5 5.01-10 10.01-15 15.01-20 20.01-25 25.01-30 30.01-35 35.01-40 40.01-45 45.01-50 50.01-55 55.01-60

114-115 第一題成績分布
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人數
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施測結果分析

區間端點之計算方式為「下含上不含」，例如10~20為包含10，但不包含20。唯一例外為最高區間包含最高端點 (如：100)。
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115

114

成績區間

人數占比

施測結果分析

區間端點之計算方式為「下含上不含」，例如10~20為包含10，但不包含20。唯一例外為最高區間包含最高端點 (如：100)。

專業科目(二)
評量架構
基本設計實習
繪畫基礎實習
基礎圖學實習

02
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評量架構-專業科目(二) 第一題公告評閱指標 基本設計實習、繪畫基礎實習
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評量架構-專業科目(二) 第一題試題 基本設計實習、繪畫基礎實習
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評量架構-專業科目(二) 第一題評閱說明 基本設計實習、繪畫基礎實習
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評量架構-專業科目(二) 第一題評閱說明 基本設計實習、繪畫基礎實習
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評量架構-專業科目(二) 第一題評閱說明 基本設計實習、繪畫基礎實習
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評量架構-專業科目(二) 第一題評閱說明 基本設計實習、繪畫基礎實習
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評量架構-專業科目(二) 第二題試題 基礎圖學實習
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評量架構-專業科目(二) 第二題評分說明 基礎圖學實習



49

評量架構-專業科目(二) 第二題評閱說明 基礎圖學實習

整體考生
作答狀況

03

• 第一題

• 第二題
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整體考生作答情況：第一題 基本設計實習、繪畫基礎實習

今年試題以社會情緒學習中的「自我覺察」為議題，考生可從生活經驗加以變化與想像；試題作
答之重點為角色繪製和由內而外自我覺察情境的綜合表現。作答關鍵為掌握良好的角色形態，如
比例、五官表情及肢體動作等，並且透過角色引導觀者理解其情境思維，發揮個人創意與技法表
現，傳達幸福正向意念，再配置適當文字標題設計，展現創意想像、技法美感與組織構成能力，
則較有機會獲得佳績。相關失分原因如下述：

• 未依據題意要求表現「自我覺察」之意象，如未繪製主題角色、體態與表情不足、缺乏相應、
或不符題意的情境表現、題意表達不全等，因而難獲佳績。另有部分考生未依繪製規範作答，
如未以色彩繪製、尺寸規格錯誤、遺漏標題文字、錯別字等疏失而導致扣分。亦有考生未能有
效控制作答時間，以致作品未能完成，甚為可惜。建議日後考生對於題意應要更詳細閱讀理解，
確實遵照設計規範，並妥善規劃繪製流程與時間，以順利呈現符合題意之完整作品。

今年度仍有少數考生大意將第一題：「基本設計實習、繪畫基礎實習」作答繪製於第二題答案欄
內，因重大錯誤導致零分，未來考生切記引為借鏡。
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整體考生作答情況：第二題 基礎圖學實習

本次考題貼近生活情境，題意清晰、難易適中，兼顧不同學習成就之考生，重點在於測試考生對
等角立體圖轉換三視圖和部件組合圖概念、正投影原理第三角法之視圖與製圖能力、幾何作圖、
尺度標註等基礎製圖技能。考生須綜合應用製圖步驟、幾何圖法的知能和製圖技法，則能正確繪
製出三視圖、幾何圖形與尺度標註。常見的錯誤如下述：

• 未能正確繪製輪廓線、隱藏虛線、中心線與正八邊形、正八角星形和S形等幾何圖形。

• 三視圖位置配置錯誤。

• 未能繪製出正確各部件組合完成尺度，未標註整體模型寬度140 mm。

• 未注意繪製右側視圖的製圖要求，以左側視圖進行作答，導致未能得分。

• 使用錯誤的正八邊形作圖法，導致正八邊形尺寸繪製錯誤。

今年度仍有少數考生大意將第一題：「基本設計實習、繪畫基礎實習」作答繪製於第二題答案欄
內，因重大錯誤導致零分，未來考生切記引為借鏡。



試題評論04
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專業科目(二)
試題特色

本年度以近年教育部積極推行的「社會情緒學習」(SEL) 及「公園座椅」為題，融入考

生校園學習題材與日常熟悉事物，除檢測考生對基本設計、繪畫基礎圖和基礎圖學實作

技能的綜合知能表現，亦檢驗考生對高中端廣泛學習內容的投入和對日常事務的關注；

考生如能充分發揮高中所學，必能有良好的學習表現和優秀的學習成果。
第一題要求以SEL核心要素中的「自我覺察」(self-awareness) 為主題，進行手冊封面設計。考題

以高中生為訴求對象，讓考生能與訴求對象同理，就自身生活與學習經驗加以發揮，展現對自我覺

察的省思理解，及題幹所要求之正向幸福感的視覺表現力。

第二題以「公園座椅」的組合設計圖為題，提供座椅部件視圖與組合完成之等角立體圖，讓考生了

解座椅各部件關係與組合完成樣貌，以利作答。試題測試考生對線條繪製、尺度標註、幾何圖法、

正投影三視圖和立體圖的製圖與識圖知能，亦檢測考生對零件圖與組合圖之觀念。此外，本題亦貼

近設計實務作法，能據以檢測並鑑別考生三年所學之基礎圖學知能。
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試題評論
專業科目(二)

No. 建議事項 改善作法
試題一：基本設計實習、繪畫基礎實習
1. 試題特色
- 主題對學生較具挑戰性，題目具鑑別度。
- 社會情緒學習SEL入題，設計繪畫不再只畫物件。
- 「Me & 我」封面設計，自畫像刻畫與編排成為奪分關鍵。
- 題目無參考圖片，試題偏難。
- 題目中無公告配分標準，設計群的專二試題應闡明以設

計和繪畫兩類配分標準，不應只以級分為級距，比較公
正。

- 關於配分建議，由於第一大
題採取將兩科目合併進行總
結性評量測驗，乃是考量兩
科目在實作上的綜合應用，
以貫徹實踐108課綱基本理
念，鼓勵學生結合專業與實
習科目所學，以培育設計群
核心素養，成為未來國家社
會重要人才資源。故不宜分
開配分評量。

- 相關建議提供命題團隊與專
家學者參酌。

2. 難易度：偏難。

3. 優點：試題大翻轉，回歸設計本質。

4. 缺點：題目無參考圖片，主題對學生較具挑戰性。

全國高級中等學校教育產業工會 (全中教)
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試題評論
專業科目(二)

No. 建議事項 改善作法
試題二：基礎圖學實習
1. 試題特色
- 基礎圖學實習結合生活產品應用。
- 幾何作圖、尺度標註結合正投影原理之概念，有利所學

應用。

- 關於第二題所提疑義指稱繪
製視圖說明於配分處，易造
成學生錯誤作答一事，試題
本於明顯處具體說明繪製要
求與配分，亦提供考生評量
作答時間控制之用，此舉併
同其他質疑意見，經外部專
家學者暨群科中心檢視，並
無不妥之處，後由疑義會議
討論決議維持原答案。

- 相關建議提供命題團隊與專
家學者參酌。

2. 難易度：中間偏易。

3. 優點：試題涵蓋幾何作圖、正投影三視圖及尺度標柱單
元，有利於跨單元應用整合學習。

4. 缺點：
- 須繪製的視圖僅說明於配分處，未說明於題目與製圖規

定內，易造成學生錯誤作答。
- 製圖線條的美觀是否影響評分未見於試題配分說明。

全國高級中等學校教育產業工會 (全中教)
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